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Einleitung
1. Kurzdarstellung des Inhalts und der Ziele der beiden Bauleitplanungen

Der Geltungsbereich des geplanten Dorfgebiets ,Oberviehmoos® umfasst 0,951 ha.
Die Bauleitplanung weist dementsprechend ein Doérfliches Wohngebiet nach § 5a

BauNVO aus.

Entwurf Deckblatt Nr. 1 zum Bebauungs- und Griinordnungsplan

Der Geltungsbereich des Untersu-
chungsgebietes umfasst die Flur-
Nrn. 299 Teilflache und 300 Teilfla-
che der Gemarkung Thuarnthenning
und liegt am stdlichen Rand des Ort-
steiles Oberviehmoos. Das Bauge-
biet wird von Norden her Uber die
KreisstralRe Kr DGF 10 erschlossen.
Das vorrangige Ziel des Bebauungs-
und Grunordnungsplans ist die sinn-
volle Erganzung der Dorfstruktur und
die zukunftsfahige Erweiterung des
Ortsteils. Die Errichtung von Wohn-
und Betriebsgebauden soll im Kon-
text der bestehenden Bebauung
ermoglicht werden.

2.

Darstellung der fiir die beiden Bauleitplanungen bedeutsamen Ziele in einschla-

gigen Fachgesetzen und Planen und Art der Beriicksichtigung dieser

Das Landesentwicklungsprogramm (LEP 2020) weist unter Punkt 3.3 darauf hin,
dass die Zersiedelung der Landschaft verhindert (= Grundsatz) und Neubauflachen
moglichst in Anbindung an geeignete Siedlungseinheiten (= Ziel) ausgewiesen werden
sollen. Die Strukturkarte Anhang 2 des Landesentwicklungsprogramms (LEP 2020)
weist die Gemeinde Moosthenning als Allgemeinen landlichen Raum aus. Laut dem
Grundsatz 2.2.5 (G) soll der landliche Raum so entwickelt und geordnet werden, dass
er seine Funktion als eigenstandiger Lebens- und Arbeitsraum nachhaltig sichern und
weiter entwickeln kann, seine Bewohner mit allen zentral6rtlichen Einrichtungen in zu-
mutbarer Erreichbarkeit versorgt sind, er seine eigenstandige Siedlungs- und Wirt-
schaftsstruktur bewahren kann und er seine landschaftliche Vielfalt sichern kann.
Weiter sollen eine zeitgemalie Informations- und Kommunikationsinfrastruktur ge-

schaffen und erhalten werden.

Im Regionalplan der Region 13 Landshut (Stand 30.01.2020) grenzt das Planungs-
gebiet im Stden an das Landschaftliche Vorbehaltsgebiet Nr. 18 ,lsar, Isaraue, Nie-
dermoorgurtel, Niederterrassen und Wiesenbritergebiete im nordlichen Isartal®.

Die Karte 2 — Siedlung und Versorgung — enthalt zum Planungsgebiet selbst keine
Aussagen (Rechtskraftig mit Wirkung vom 10. April 2020). Das nachst liegende
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Vorbehaltsgebiet fur Kies und Sand KS 136 befindet sich nordwestlich von Moosthen-
ning.

Im derzeit rechtswirksamen Fla-
chennutzungsplan sind die Fla-
chen des Planungsgebietes als
Landwirtschaftliche Flachen darge-
stellt. Im Deckblatt Nr. 53 zum Fla-
chennutzungsplan werden diese Fla-
chen in ein Dorfgebiet umgewandelt,
aus dem sich der Bebauungs- und
Grinordnungsplan ,LOBERVIEH-
MOOS“ nach Deckblattanderung
entwickelt.

Hauptteil — Beschreibung und Bewertung

3. Bestandsaufnahme (Basis-Szenario) der einschlagigen Aspekte des derzeitigen
Umweltzustands

Das Planungsgebiet befindet sich im 06stlich von Moosthenning im Ortsteil Ober-
viehmoos. Das gesamte Gemeindegebiet umfasst 70,4 km? und 4.921 Einwohner
(Stand 31. Dezember 2019, Bayerisches Landesamt fur Statistik).

Das geplante Dorfliche Wohngebiet liegt Luftlinie rund 1,1 km vom Ortskern Moost-
hennings und ca. 550 m vom Ortskern Thirnthenning entfernt. Die nachstgelegenen
Autobahnanschlussstelle befindet sich 2 km sudlich (Dingolfing-Ost). Das Stadtzent-
rum des Oberzentrums Dingolfing liegt 9 km stidwestlich, das von Landau a. d. Isar 18
km im Osten. Der Geltungsbereich des Bebauungs- und Griinordnungsplans umfasst
insgesamt 0,951 ha.

Die Topografie im Planungsgebiet ist grundsatzlich von Norden nach Siden geneigt.
Die Gelandeoberflache befindet sich in einer Hohenlage von 360 miuNN im Nordosteck
und fallt von dort Richtung Stden auf 358 mUNN (= Tiefpunkt).

Das Planungsgebiet wird zur naturraumlichen Untereinheit des Donau-Isar-Hlugelland
(062-C) gezanhlt.

3.1. Schutzgut Arten und Lebensraume

Das Planungsgebiet selbst zwischen der bestehenden Wohnbebauung im Osten und
der Grenze zur Flurnr. 299 ist eine landwirtschaftliche Ackerflache. Die Flurnr. 299 ist
eine intensiv genutzte Wiese, auf der auch landwirtschaftliche Giter und Holz gelagert
wird.

Nordlich im Anschluss an den Geltungsbereich verlauft die Kreisstralle Kr DGF 10,
stdlich des Geltungsbereichs im Anschluss an die Hofstelle wird eine Teilflache als
Lagerflache (Siloballen etc.) genutzt und eine Teilflache als Weideflache. An der Sud-
grenze der Flurnummern 299 und 300 verlauft ein namenloser Bach in Richtung Osten
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und von dort parallel zur Kreisstralde Kr DGF 15 nach Stden. Am Ufer dieses Baches
befindet sich lockerer Baumbestand.

Der Geltungsbereich Gberschneidet sich nicht mit einem Schutzgebiet gemal Art. 7
bis 11 BayNatSchG oder einem europaischen Schutzgebiet. Innerhalb der Flache lie-
gen keine gemal} Art. 13 d oder 13 e BayNatSchG geschiitzten Biotope und Lebens-
statten.

Die potenzielle natlrliche Vegetation ist dem Zittergrasseggen-Stieleichen-Hainbu-
chenwald im Komplex mit Hainmieren-Schwarzerlen-Auenwald zuzuordnen.

Innerhalb des Geltungsbereiches befindet sich laut amtlicher Biotopkartierung Bayern
Flachland (FIN-Web, August 2019) kein Biotop.

Laut Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) grenzt stdlich an das Plangebiet das
Schwerpunktgebiet 279C ,Niedermoore im Unteren Isartal an. Nordlich der Kreis-
stralRe befindet sich das Schwerpunktgebiet ,Nordliche Isartalleite®. Weiter sudlich liegt
das Wiesenbrutergebiet ,Konigsauer Moos’. Fur das Plangebiet selbst trifft das ABSP
keine Aussagen.

Laut Landschaftsentwicklungskonzept Region Landshut (LEK, 1999) weist das Unter-
suchungsgebiets eine Uberwiegend sehr geringe bis geringe aktuelle Lebensraumqua-
litat auf (vgl. Karte 1.4). Das Entwicklungspotential fur seltene und gefahrdete Lebens-
raume wird hier als Uberwiegend mittel eingestuft. Die Konfliktkarte 3.3 nennt eine Be-
eintrachtigung der aktuellen Lebensraumqualitat durch Stoffeintrage aus der Landwirt-
schaft, die als Uberwiegend gering bewertet wird. Mégliche Beeintrachtigung der aktu-
ellen Lebensraumqualitat und des Entwicklungspotentials flr seltene und gefahrdete
Lebensraume durch bestehende und geplante Infrastruktureinrichtungen mit Barriere-
wirkung bestehen. Als Ziel fur das Schutzgut Arten- und Lebensraume stellt die Karte
4.3 den Geltungsbereich und sein Umfeld ein Gebiet mit besonderer bis hervorragen-
der Bedeutung fiur die Entwicklung und Erhaltung von Lebensraumen und deren Arten
dar. Das gesamte sudlich gelegene Isartal stellt das LEK als Biotopverbundachse mit
besonderer Bedeutung A 061.1 dar. Laut Leitbild der Landschaftsentwicklung (Karte
6.1) befindet sich das Planungsgebiet in einem Funktionsraum mit Landnutzung mit
bedeutenden Leistungen fur Naturhaushalt und Landschaftsbild. Spezielle Entwick-
lungsmalnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege (Artenschutzmal}-
nahmen, BodenschutzmalRnahmen, Verbesserung der Erholungswirksamkeit und des
Landschaftsbildes) sind erst weiter sudlich des Geltungsbereichs vorgesehen.

Tierwelt

Fir die Tierwelt ist das Planungsgebiet aufgrund der Strukturarmut der Wiese und
Ackerflachen nur bedingt als Lebensraum von Bedeutung. Das in FIS-Natur Online
(FIN-Web) dargestellte FFH-Gebiet (7341-371.06 Mettenbacher, GrieRenbacher und
Koénigsauer Moos (Unteres Isartal) und das Vogelschutzgebiet (7341-471.02 Wiesen-
britergebiete im Unteren Isartal) beginnen erst ca. 350 m sidlich bzw. suddstlich.
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3.2. Schutzgut Boden

Die Geologische Karte von Bayern (M 1 : 500.000, 1996) bestimmt den Untergrund
des Planungsgebiets als ,Torf, Ablagerungen im Auenbereich, meist jungholozan, und
polygenetische Talflllung, z. T. wirmzeitlich®.

Das Landschaftsentwicklungskonzept Region Landshut (LEK, 1999) gibt flir den Bo-
den des Planungsgebietes ein Uberwiegend mittleres Rickhaltevermdgen flr sorbier-
bare Stoffe an (siehe Karte 1.1). Die potenzielle Erosionsgefahrdung durch Wasser ist
Uberwiegend gering, durch Wind Gberwiegend hoch. Die Konfliktkarte Boden 3.1 weist
auf eine Uberwiegend mittel mégliche Beeintrachtigung bzw. einen Verlust der Boden-
funktion durch Stoffeintrage hin. Eine Beeintrachtigung bzw. Verlust der Bodenfunktion
durch Erosion wird als Uberwiegend hoch eingestuft. Eine Profil- und Strukturverande-
rung ist Uberwiegend hoch einzustufen.

Als Ziele und MalRnahmen stellt Karte 4.1 das Planungsgebiet als Gebiet mit allgemei-
ner Bedeutung fur die Erhaltung leistungsfahiger Béden dar und als Gebiet mit beson-
derer Bedeutung fur den Schutz des Bodens vor Erosion.

Die Bodenschatzungs-Ubersichtskarte des Regierungsbezirks Niederbayern (GeoPor-
tal Bayern) stellt auf dem gesamten Planungsgebiet einen Grunlandstandort dar. Der
Bodentyp ist als ,Lehm (L), der die mittlere Bodenzustandsstufe Il aufweist. Hieraus
errechnet sich eine Grunlandzahl von 50-49. Dies entspricht einer mittleren Ertragsfa-
higkeit.

Nach dem UmweltAtlas Boden besteht im Planungsgebiet fast ausschlieRlich Kolluvi-
sol aus Schluff bis Lehm (Kolluvium).

3.3. Schutzgut Wasser

Das bestehende Gelande befindet sich laut Katasterkarte in einer Héhenlage von 360
bis 357,5 mUNN. Es handelt sich um einen von Norden nach Siden leicht abfallenden
Hang, der im Stiden am Graben endet und in die Ebene des Isartals Uibergeht.

Nach dem Landschaftsentwicklungskonzept Region Landshut (LEK, 1999) wird das
Rickhaltevermogen des Bodens fur nicht sorbierbare Stoffe fur den gesamten Bereich
als Uberwiegend gering eingestuft, die relative Grundwasserneubildung als Uberwie-
gend mittel. Die Gewassergute des namenlosen Baches wird als maRig belastet an-
gegeben (vgl. Karte 1.2).

Konflikte ergeben sich durch eine mogliche Beeintrachtigung von Oberflachenwassern
durch Erosion in Einzugsgebieten mit hohen Anteilen erosionsgefahrdeter Flachen.
Konflikte ergeben sich durch eine mogliche Beeintrachtigung des Grundwassers durch
nicht sorbierbare Stoffe (vgl. Konfliktkarte 3.2). Diese wird fur das gesamte Gebiet als
hoch eingeschatzt. Weiterhin wird die geplante Dorfgebietsausweisung als madgliche
Beeintrachtigung des Grundwassers durch grof3flachige Niedermoorentwasserung be-
wertet.

Das gesamte Planungsgebiet wird laut Zielkarte 4.2 als Gebiet mit besonderer Bedeu-
tung fir den Schutz des Grundwassers vor Eintragen sorbierbarer und nicht sorbier-
barer Stoffe eingestuft sowie als Gebiet mit besonderer Bedeutung fir den Schutz von
Oberflachengewassern.
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3.4.

3.5.

3.6.

Laut Geoportal Bayern, BayernAtlas, befindet sich das gesamte Planungsgebiet in ei-
nem wassersensiblen Bereich. Der Grundwasserstand ist im Planungsbereich im Si-
den unter 353 mUNN zu erwarten. Dies entspricht innerhalb des Geltungsbereiches
einem Flurabstand von bis zu 5 bis 7 m.

Schutzgut Klima und Luft

Das bisher unbebaute Planungsgebiet liegt in einem Gebiet mit sehr hoher Warme-
ausgleichsfunktion mit vorhandener Kaltluftgefahrdung und hoher Inversionsgefahr
(vgl. LEK der Region Landshut, 1999, Karte 1.3).

Ein freier Frischluftstrom ist auf der Flache des Geltungsbereichs nicht gegeben. Durch
die Lage an der Kreisstralte und vorh. Dorfgebiet ist die Kaltluftentstehung auf der
Flache eher unbedeutend, weiter sidlich ist die Funktion als Kaltluftentstehungsgebiet
dagegen als hoch anzusetzen.

Schutzgut Landschaft

Das Planungsgebiet liegt im Naturraum 062 A Donau-lsar-Hugelland am sudlichen
Ortsrand von Oberviehmoos. Die Gelandeoberflache befindet sich in einer Hohenlage
von 360 bis 358 mUNN. Es handelt sich um Acker- und Grinlandflachen. Rahmenge-
bende Strukturen bildet zum einen die vorhandene Bebauung im Osten mit 2 Einfami-
lienhausern und einer landwirtschaftlichen Hofstelle. Im Norden begrenzt das beste-
hende Dorfgebiet nérdlich der Kreisstralle Kr DGF 10 den Landschaftsausschnitt.
Ansonsten sind die nachsten Siedlungsflachen das Gewerbegebiet im Osten von
Moosthenning und der mit dem Ortsteil Thirnthenning zusammengewachsene Ort
Oberviehmoos. Das Wohngebiet nordlich der Kreisstralle Kr DGF 10 (Bereich mit he-
terogenen, stadtischen Bauformen), stellt Vorbelastungen des Schutzgutes Land-
schaft dar.

Nach dem Landschaftsentwicklungskonzept Region Landshut (LEK, 1999) ist das Pla-
nungsgebiet fir eine ruhige, naturbezogene Erholung potenziell geeignet - es bieten
sich hohe Entwicklungsmdglichkeiten (vgl. Karte 1.5). Mogliche Beeintrachtigungen
der Erlebniswirksamkeit ergeben sich laut Konfliktkarte 3.4 durch eine mittlere Larm-
belastung und bestehenden Freileitungen. Laut Zielkarte 4.4 handelt es sich um ein
Gebiet mit besonderer Bedeutung fir die Erhaltung und Entwicklung einer ruhigen na-
turbezogenen Erholung.

Schutzgut Kultur- und Sachguter
Die nordlich des Planungsgebietes in Thurnthenning gelegene Kirche St. Johannes
Nepumuk zahlt als kultur- oder naturhistorisches Einzelelement mit hoher Fernwir-

kung. Aufgrund der Entfernung und der Topographie besteht hier jedoch kein Konflikt.

Bodendenkmaler sind in naherem Umfeld bisher nicht bekannt.
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3.7. Schutzgut Mensch, Wohnumfeld, Larm, Verkehr

Derzeit entstehen aus dem Planungsgebiet Emissionen aus landwirtschaftlicher Nut-
zung. Durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung besteht keine Bedeutung in Be-
zug auf Freizeit und Erholung.

Eine deutliche Vorbelastung des Gebiets stellt die Kreisstralle Kr DGF 10 dar. Im Jahr
2015 wurde eine durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke DTV = 3.122 Kfz/d mit ei-
nem Schwerverkehr-Anteil von 173 Kfz/d fir die StralRe ermittelt.

4. Prognose iiber Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung bzw. Nicht-
durchfithrung der Planung (Nullvariante)

4.1. Auswirkungen bei Durchfiihrung der Planung

4.1.1.Schutzgutbezogene Auswirkungen

Tabelle 1

Beurteilung der Auswirkungen auf die untersuchten Schutzgiiter — Ubersicht

Schutzgiiter

Vorbelastungen und Beurteilung mogli-
cher Auswirkungen und Risiken

1. Boden und Untergrund

- Bodenbeschaffenheit

- Untergrundverhaltnisse

- Auenmorphologie

- Geowissenschaften und Bodendenkmaler

- Bodennutzung (landwirtsch. Ertragsfahigkeit)

maRige Versiegelung (GRZ: 0,35)

Schluff bis Lehm

nicht gegeben

nicht gegeben

Verlust von mittlerem ertragreichen Boden

2. Oberirdische Gewésser

- Strukturgiite, Morphologie und Dynamik

- Abflussverhaltnisse und Wasserspiegellagen

- Biologische und chemisch-physikalische Ge-
wassergute

namenloser Bach i.M. 45 m entfernt
nicht gegeben
nicht gegeben
nicht gegeben

3. Grundwasser
- Grundwasserverhaltnisse
- Grundwasserbeschaffenheit

Vorbelastung d. Eintrage aus Landwirtschaft
Flurabstand 5-7 m
nachrangig

- Klimatische Verhaltnisse, Kaltluftbildung und
-abfluss

4. Luft untergeordnete Verkehrsemissionen (v. a. PKW-
- Regionale Luftqualitat Verkehr)
5. Klima

untergeordnete Aufheizung durch Bebauung /
Versiegelung

6. Landschaft und Schutzgebiete

- Landschaftsbild und -charakter, Landschafts-
entwicklung

- amtliche Programme und Plane (Regionalplan,
LEK, ABSP, IUG)

- Schutz- / Vorranggebiete (Schutzgebiete nach
BayNatSchG und FFH bzw. SPA)

Vorbelastungen: Wohngebiete im Norden
Bebauung in freier Landschaft

Lage angrenzend an Landschaftliches Vorbe-
haltsgebiet und regionalem Griinzug, wasser-
sensibler Bereich

Wiesenbruterkulisse ca. 50 m im Siden

7. Wildpflanzen und ihre Lebensrdume

- Aquatische Flora und Vegetation

- Terrestrische u. amphibische Flora u. Vegeta-
tion

- Biotopverbund und biologische Wanderachsen

nicht gegeben
Uberwiegend Intensivgrinland/Ackerflache

nachrangig, intensiv bewirtschaftete und struk-
turarme landwirtschaftliche Nutzflachen
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8. Wildtiere und ihre Lebensrdume

- Aquatische Fauna (Fische u. Gewasserboden- | nicht gegeben

fauna)

- Terrestrische und amphibische Fauna nur Kulturfolger zu erwarten

- Biotopverbund und biologische Durchgangig- nicht gegeben

keit der Gewasser

9. Mensch, Wohnumfeld, Larm, Verkehr

- Vorhabensbedingte Luftverunreinigungen nachrangig, nur bei Gebaudeheizung mit fossi-
len Energietragern

- Vorhabensbedingte Gerliche nicht gegeben

- Verkehrsbedingte Luftschadstoffe Vorbelastung durch Kreisstralle
durch Abgrabungen, ErschlieRungs- und Boden-

- Staubentwicklung wahrend der Bauphase arbeiten
nachrangig

- Schadstoffe (z. B. in der Luft, u. a. durch Ver-

kehr) unwesentlich, wahrend Bauphase gegeben

- Erschitterungen nicht gegeben

- Trinkwasser keine Verschlechterung zu erwarten

- Erholung und Freizeit nicht zu erwarten

- Verursachung von Belastigungen (z. B. durch

Strahlung, Warme oder Licht) nicht gegeben

- Sicherheitsbetrachtung Stérungen u. Gefah-

renlagen

10. Kultur- und Sachgiiter

- Kulturdenkmaler nicht gegeben

- Sachguter im 6ffentlichen Interesse nicht gegeben

11. Abfélle / Abwiésser, Beseitigung, Verwer-

tung

- Erzeugung von Abfallen und Abwassern nachrangig

- mogliche Beseitigung und Verwertung von Ab- | nachrangig

fallen

12. Anfilligkeit fiir schwere Unfélle und Kata-

strophen

- Sicherheitsbetrachtung Stérungen u. Gefah- nachrangig

renlagen

- Risiken fir die menschliche Gesundheit nachrangig

- Risiken fir das kulturelles Erbe nachrangig

- Risiken fur die Umwelt nachrangig

13. eingesetzte Techniken und Stoffe Gebaude in Ziegelbauweise nach EnEV, barrie-
refrei

4.1.2.Wirkraume

Wirkraum flr den Naturhaushalt (Boden, Wasser, Klima und Luft) und das Schutzgut
Arten und Lebensraume ist das nahere Umfeld. Fur die Schutzguter Landschaft, Kul-
turgUter und Mensch ist hingegen ein grélzerer Wirkraum, hier der gesamte Suden von
Oberviehmoos einschlieBlich Umland anzusetzen.

Durch die geplante Bebauung der bisher nur einseitig bebauten Ortsdurchfahrtsstralle
Kr DGF 10 entsteht eine geschlossene Ortschaft. Dadurch kann im Interesse der An-
lieger eine Reduzierung Durchfahrtsgeschwindigkeit erzielt werden.
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Tabelle 2 umweltrelevante Be- und Entlastungswirkungen

Schutzgiiter Umweltrelevante Belastungswirkun- | Umweltrelevante Entlastungswir-

und Wirkfakto- | gen kungen

ren

Arten und randliche Stérungen vor allem auf die Ortsrandeingriinung mit Strauchpflan-

Lebensraume freie Landschaft durch bau-/ betriebs- zungen,
bedingte Larm- und Schadstoffbelas- Verwendung heimischer Arten
tungen

Boden Versiegelung, Abgrabung bzw. Auf- Minimierung der Verkehrsflachen, nur
schuttung (Verlust von Bodenfunktio- private Zufahrten, Vorgaben zu was-
nen), Verdichtung, Schadstoffeintrag serdurchlassigen Beldgen

Wasser Versiegelung (Verlust von Funktionen Konzept zur Oberflachenwassersamm-

des Wasserhaushalts, Schadstoffein-
trage)

lung: Zisternen-System

Klima und Luft

Versiegelung (Verlust klimatisch wirk-

groRRzlgige Grunflachen, Ausgleichs-

bild/ Erholung

entwicklung der Gebaude und Sicht-
schutz durch Ortsrandeingriinung

Folgen des Kli- | samer Flachen, Aufheizung aufgrund flachen auRerhalb des Geltungsbe-
mawandels Versiegelung) reichs
Landschafts- Bebauung in Tallage, geringe Hohen- Einbindung in die Landschaft durch

Gebaudestellung und Dachform, Be-
granung mit GroRbdumen

Larm, Verkehr

Kultur- und - ---

Sachgiiter

Mensch, baubedingte Staub- und Larmbelastun- | Entlastung durch Anbindung an die
Wohnumfeld, gen bestehende Ortsdurchfahrtsstrale

Kr DGF 10
Festsetzungen zum Schallschutz

Abfalle und Ab-
wasser

eingesetzte
Techniken und
Stoffe

Verwendung nachhaltiger Materialien,
hier Ziegel gemal Energiesparverord-
nung (EnEV), Barrierefreiheit im Au-
Ren- und Innenraum

4.1.3.Differenzierung nach Wirkfaktoren - bau-, anlage-, betriebsbedingt

Neben den unter Punkt 3 schutzgutbezogen analysierten Umweltbelangen gibt es Aus-
wirkungen, z. B. Uber die Wirkfaktoren Larm und Schadstoffe, die den Menschen direkt
betreffen kdnnen. Das Schutzgut Mensch nach § 1 Abs. 6 Satz 7 ¢) BauGB bzw. § 2
Abs. 2 UVPG stellt hingegen auf die mittelbare Beeintrachtigung durch ein Vorhaben
ab (Jessel / Tobias, Seite 230).

Aufgrund der fir Wohngebiete nicht benennbaren exakten Projektdaten werden in der
nachstehenden Tabelle 3 die anlagen- und betriebsbedingten Umweltauswirkungen
zusammengefasst. Die zugrunde liegenden bau-, anlage- und betriebsbedingten Be-
wertungsparameter sind in Kapitel 7 aufgefuhrt.

Tabelle 3 bau-, anlagen- und betriebsbedingte Umweltauswirkungen
Schutzgut Bestand Vorbelastun- Umweltauswirkungen | Umweltauswirkungen
bzw. Wirkfak- | Ausgangssitu- | gen in der Bauphase anlage- /betriebsbe-
tor ation dingt
Arten und Le- Intensiv-Griin- arten- und bauzeitliche Larm- und | Verlust arten- und
bensrdume land strukturarme Staubemissionen, Er- strukturarmer landwirt-
landwirtschaft- | schitterungen schaftlicher Nutzflachen
liche Nutzfla-
chen

10
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Larm, Verkehr

Wohnsiedlung
im Osten

gen

Boden Schluff bis ggf. Stoffein- Abgrabung und Versie- | Abgrabung und Auf-
Lehm, mittel er- | trdge durch in- gelung, Verdichtung schittung, Versiege-
tragreicher Bo- | tensive land- durch Baufahrzeuge lung, Verlust der Bo-
den wirtschaftliche denfunktionen

Nutzung

Wasser hoher Grund- Diungemittelein- | Abgrabungen und Auf- | Versiegelung, gedros-
wasserflurab- trage aufgrund | schuttungen, Versiege- | selte Oberflachenwas-
stand Uber 15m | Landwirtschaft lung, erhdhter Abfluss serableitung mittels Re-

in Vorfluter tentionsanlagen

Klima und Luft | nachrangige Staub- und Schadstoff- | geringfiigige Aufhei-
Bedeutung als eintrédge durch Baufahr- | zung durch versiegelte
Kaltluftabfluss- zeuge und Bautatigkeit | ErschlieBungsflachen
gebiet

Landschaft Tallage ausgeraumte Larmemissionen, Bau- Bebauung von Intensiv-

Nutzflachen, stellenbetrieb grunland, Abgrabungen
heterogene, und Aufschittungen,
dorfliche Wohn- geringflgige Verande-
bebauung im rung des Gelandever-
Norden und Os- laufs

ten

Kultur- und ---

Sachgiiter

Mensch, Wohngebietim | --- Staub- und Larmemis- unwesentliche Erho-

Wohnumfeld, Norden, kleine sionen, Erschitterun- hung der Larmemissio-

nen durch PKW-
Verkehr

4.1.4.Wechselwirkungen

Besondere kumulative negative Wirkungen des Standortes in Bezug auf die im Raum ge-
gebenen Vorbelastungen durch den vorhandenen Verkehr (Kreisstrale Kr DGF 10) und die
bestehende Wohnbebauung, v. a. durch Larm, mit der geplanten Entwicklung von weiteren
Wohnbauflachen sowie besondere Wechselwirkungen, die nicht bereits mit der Untersu-
chung der einzelnen Schutzguter erfasst wurden, haben sich nicht ergeben.

Durch die Bebauung der intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flache ist keine bzw. eine
nachrangige Wechselwirkung auf die Pflanzen- und Tierwelt zu erwarten. Bei den Uberbau-
ten Flachen handelt es sich ausschlieRlich um landwirtschaftliche Nutzflachen in Anschluss
an bestehende Siedlungseinheiten, die einer intensiven Nutzung unterliegen. Diese Flachen
haben nur eine geringe Bedeutung als Lebensraum fir Pflanzen und Tiere. Der naturnahe
Isartalbereich wird als wertvoller Lebensraumkomplex nicht Gberplant und vollstandig erhal-
ten.

Auswirkungen auf die Biodiversitat sind somit nicht zu erwarten.

11
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4.2. Auswirkungen bei Nichtdurchfiihrung (Nullvariante)

Tabelle 4

Gegenuberstellung Durchfihrung und Nichtdurchfiihrung der Planung

bei Durchfihrung der Planung

bei Nichtdurchflihrung der Planung
(Nullvariante)

Verringerung der Schadstoffeintrége infolge der
Aufgabe der landwirtschaftlichen Nutzung und ex-
tensiver Bewirtschaftung,

o Flachenversiegelung (GRZ 0,35),

¢ Verlust von landwirtschaftlichen Nutzflachen
mit geringer Ertragsfahigkeit,

o Erhalt bzw. Wiederherstellung eines gewissen
Anteils des Retentionsvermoégens, Verwen-
dung von wasserdurchlassigen Belagen, Re-
tentionsanlagen fir das Dach- und Oberfla-
chenwasser,

¢ Veranderungen und kleinrdumige Differenzie-
rung der Standortverhaltnisse durch Uberbau-
ung / Beschattung,

¢ Veranderung des Landschaftsbildes durch Be-
bauung in Tallage.

Es sind kaum Veranderungen des aktuellen Zu-
stands zu erwarten
¢ weiterhin intensive landwirtschaftliche Nutzung
auf gering ertragreichen landwirtschaftlichen
Nutzflachen, Nahrstoffeintrage in Boden und
Wasserhaushalt weiterhin méglich,
e keine Uberbauung und Flachenversiegelung,
ggf. Nutzungsintensivierung zu erwarten,
¢ ungehinderter Abfluss auf der landwirtschaftli-
chen Nutzflache (derzeit grofteils Intensiv-
Grinland),
¢ potenzieller Lebensraum fir Allerweltsarten,
¢ bei Nutzungsaufgabe potenzieller Standort fir
Ruderalfluren mit Sukzession zu Geblischen,
¢ nahezu unverbauter Fernblick nach Stiden Uber
das Isartal.

4.3. Kurze Zusammenfassung der Prognose und Gesamtwirkbeurteilung

Tabelle 5 schutzgutbezogene Gesamtwirkbeurteilung — Ubersicht
Beurteilung moglicher
Schutzgiiter Auswirkungen und Risiken
1. Boden und Untergrund
- Bodenbeschaffenheit hoch negativ

- Untergrundverhaltnisse
- Auenmorphologie
- Geowissenschaften und Bodendenkmaler

- Bodennutzung (landwirtschaftliche Ertragsfahigkeit)

hoch negativ
nicht gegeben
nicht gegeben
hoch negativ

2. Oberirdische Gewasser

- Strukturgiite, Morphologie und Dynamik nicht gegeben
- Abflussverhaltnisse und Wasserspiegellagen gering negativ
- Biologische und chemisch-physikalische Gewasserglte nicht gegeben

3. Grundwasser
- Grundwasserverhaltnisse
- Grundwasserbeschaffenheit (Eintragsrisiko)

sehr gering negativ
sehr gering negativ

4, Luft
- Regionale Luftqualitat

sehr gering negativ

5. Klima

- Klimatische Verhaltnisse, Kaltluftbildung und -abfluss

gering negativ

6. Landschaft und Schutzgebiete

- Landschaftsbild und -charakter, Landschaftsentwicklung

- amtliche Programme und Plane (Regionalplan, LEK, ABSP, IUG)
- Schutz- / Vorranggebiete (nach BayNatSchG, FFH und SPA)

mittel negativ
mittel negativ
mittel negativ

7. Wildpflanzen und ihre Lebensraume

- Aquatische Flora und Vegetation

- Terrestrische und amphibische Flora und Vegetation
- Biotopverbund und biologische Wanderachsen

nicht gegeben
gering negativ
gering negativ

12
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8. Wildtiere und ihre Lebensrdume

- Aquatische Fauna (Fische u. Gewasserbodenfauna) nicht gegeben

- Terrestrische und amphibische Fauna gering negativ

- Biotopverbund und biologische Durchgangigkeit der Gewasser gering negativ
9. Mensch, Wohnumfeld, Larm, Verkehr
- Vorhabensbedingte Luftverunreinigungen gering negativ
- Vorhabensbedingte Gerliche gering negativ
- Verkehrsbedingte Luftschadstoffe gering negativ
- Staubentwicklung wahrend der Bauphase gering negativ
- Vorhabensbedingter Larm gering negativ
- Larm wahrend der Bauphase mittel negativ
- StraRenverkehrslarm sehr gering negativ
- Erschitterungen sehr gering negativ
- Trinkwasser sehr gering negativ
- Erholung und Freizeit sehr gering negativ
- Sicherheitsbetrachtung Stérungen und Gefahrenlagen sehr gering negativ
10. Kultur- und Sachgiiter
- Kulturdenkmaler nicht gegeben
- Sachguter im 6ffentlichen Interesse nicht gegeben

| Gesamtbeurteilung (Ausgleich beriicksichtigt) gering negativ |

5. Anwendung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung — Vermeidung, Verrin-
gerung und Ausgleich der nachteiligen Umweltauswirkungen

5.1. Vorgehensweise

Ausgleichsbilanzierung im Sinne des § 1a BauGB

1. Bewertung der Schutzgiter und Vegetationstypen, Einordnung in Bestandskategorien

2. Ermittlung der Eingriffsschwere auf Grundlage des Bebauungsplans

3. Festlegung der Kompensationsfaktoren unter Berticksichtigung der Planungsqualitat

4. Auswahl geeigneter und naturschutzfachlich sinnvoller AusgleichsmalRnahmen

nach Leitfaden ,Eingriffsregelung in der Bauleitplanung* BayStmLU Minchen Januar 2003

5.2. Bewertung der Schutzgiiter und Vegetationstypen, Einordnung in Bestandska-
tegorien

Bewertung Schutzgut Arten und Lebensraume
Die Griunflache, die den gesamten Geltungsbereich umfasst, ist in die Kategorie | oben
einzuordnen.

Bewertung Schutzgut Boden

Da der Boden im Planungsgebiet eine mittlere - geringe naturliche Ertragsfahigkeit (Schluff
und Lehm) aufweist, ist er fur die vorherrschenden Intensiv-Grinlandflachen in Kategorie |
oben einzuordnen.

Bewertung Schutzgut Wasser

Der Geltungsbereich ist aufgrund des hohen intakten Grundwasser-Flurabstandes mit Ka-
tegorie Il unten zu bewerten.

13
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Bewertung Schutzgut Klima und Luft
Der bisher unbebaute Geltungsbereich ist als Flache ohne kleinklimatisch wirksame Luft-
austauschbahnen in als Kategorie | oben zu bewerten.

Bewertung Schutzgut Landschaftsbild
Der gesamte Geltungsbereich ist in die Kategorie I oben einzuordnen, da es sich um eine
ausgeraumte Agrarlandschaft handelt.

Zusammenschau — Einstufung in Bestandskategorien

Laut ,Eingriffsregelung in der Bauleitplanung“ (BayStmLU Minchen, Erganzte Fassung, Ja-
nuar 2003), Seite 10, ergibt sich nach der differenzierten Betrachtung nach Schutzgltern
eine einheitliche Einstufung in Kategorie | (Flachen mit geringer Bedeutung fir Naturhaus-
halt und Landschaftsbild).

5.3. Ermittlung der Eingriffsschwere auf Grundlage des Bebauungs- und Griunord-
nungsplans

Innerhalb des Geltungsbereichs wird ein Dorfliches Wohngebiet geplant. Es sind Wandho-
hen bis 6,50 m zuldssig. Die Grundflachenzahl (GRZ) ist einheitlich mit maximal 0,35 fest-
gesetzt.

Aufgrund des relativ geringen Versiegelungsgrads (ErschlieBungs- und Parkplatzflachen
sind auf ein Minimum beschrankt) ist die Eingriffsschwere Typ B zuzuordnen. Die Eingriffs-
flache entspricht hier dem Bereich innerhalb des Geltungsbereichs mit 9.510 m2.

5.4. Festlegung der Kompensationsfaktoren unter Beriicksichtigung der Planungs-
qualitat

Durch die Uberlagerung von ‘Bestandskategorien” und ‘Eingriffsschwere” ergibt sich ent-
sprechend der Matrix auf Seite 13 des Leitfadens fir den Bereich Kindertagesstatte die
Kombination B I. Hierflr ist folgende Faktor-Spanne angegeben: B I: 0,2 — 0,5. Bei der
Zuordnung der jeweiligen Kompensationsfaktoren werden die Qualitat der Planung und die
Ausgleichbarkeit des Eingriffs bertcksichtigt. Aufgrund von Vermeidungsmafnahmen ist im
vorliegenden Fall der Kompensationsfaktor fir B | von 0,35 gerechtfertigt. Die Festlegung
des Kompensationsfaktors erfolgt unter Berucksichtigung der gegebenen Minimierungs-
und Vermeidungsmalinahmen (siehe Kapitel 5.5).

Es ergibt sich eine Eingriffsflache von 6.787 m? fur die Teilflache der FI.-Nr. 300 und eine
Eingriffsflache von 2.723 m? fur die Teilflache der FI.-Nr. 299. Setzt man den Kompensati-
onsfaktor mit 0,35 fur die Eingriffsflachen an, so errechnet sich ein Ausgleichsbedarf von
2.376 m? fur die FI.-Nr. 300 TF und 954 m? fur die FI.-Nr. 299 TF.

14
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5.5. Vermeidungs- und VerringerungsmaBRnahmen

Im Zuge des Bebauungs- und Grinordnungsplanes sind folgende Vermeidungs- und Mini-
mierungsmalnahmen vorgesehen, die den oben angesetzten Kompensationsfaktor recht-
fertigen:

¢ eine landschaftsgerechte Einbindung der Gebaude durch die Festsetzung von Baugren-
zen sowie die Festsetzung der Wandhdhen

¢ Festsetzung wasserdurchlassiger Belage flir samtliche Stellflachen

¢ Pflanzungen mit weitestgehend heimischen Laubgehdlzen und Strauchern nach Arten-
liste

5.6. Auswahl geeigneter und naturschutzfachlich sinnvoller AusgleichsmaRnahmen

Gem. § 9 Abs. 1a BauGB sind flir den Eingriff der vorliegenden Bebauungsplananderung
durch Deckblatt Nr. 1 AusgleichsmalRnahmen auf Flachen zum ,Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft‘ (Ausgleichsflachen) festzusetzen. Fir die
Kompensation des baulichen Eingriffs durch den vorliegenden Bebauungsplan sind fir den
Ausgleich Flachen in Hohe von insg. 3.330 m? bereitzustellen.

Innerhalb des Geltungsbereichs stehen keine Ausgleichsflachen zur Verfligung, daher
ist der gesamte Ausgleichsbedarf (3.330 m?) auf externen Ausgleichsflachen zu leisten
(vergleiche Textliche Festsetzungen 0.8.1.1).

Von den Grundstiickseigentiimern werden Teilflachen der Flur-Nrn. 299 und 403, Gemar-
kung Thurnthenning, zur Verfugung gestellt.

Die Herstellung und Ausbildung der AusgleichsmalRnahmen erfolgt gemafR den textlichen
bauleitplanerischen Festsetzungen bzw. nach den naturschutzfachlichen Erfordernissen.

Am sidlichen Geltungsbereichrand von Flur-Nr. 300 TF und Flur-Nr. 299 TF wird ein 5,0 m
breiter Grunstreifen mit Strauchpflanzungen festgesetzt. Diese Flache dient als Trenn- und
Abschirmgrin zur freien Landschaft hin.

Sie ist abschnittsweise mit ca. 119 standortgerechten einheimischen Strduchern gem.
Pflanzschema zu bepflanzen. Als PflanzgréRen werden empfohlen: verpflanzter Strauch 60-
100 cm, verpflanzter Heister 100-125 cm. Durch eine gruppierte Pflanzvorgabe werden ei-
nerseits Griinstrukturen als harmonischer Ubergang vom Baugebiet zur landwirtschaftlichen
Feldflur geschaffen, andererseits aber abwechslungsreiche Blickbeziehungen ermdglicht.
Hecken unterliegen einer natlrlichen Wuchsdynamik und brauchen Pflege, zur langfristigen
Erhaltung ihrer Struktur, Dimension und Funktion. Die Pflegeziele sind Verjingung der He-
cke und Begrenzung des Breitenwuchses.

Als PflegemalRnahme kommt nur die Stocksetzung (Niederwaldbewirtschaftung) in Frage,
denn nur nach einer Stocksetzung wachsen die meisten Straucharten mit ihrem typischen

Wuchsbild aus dem Wurzelstock nach. Da Hecken einen unverzichtbaren Lebensraum flr
eine grole Anzahl von Tieren der angrenzenden Feldflur darstellen, sollten die Pflegeein-
griffe abschnittsweise in Zeitabstanden von einigen Jahren durchgefiihrt werden. Der bear-
beitete Heckenabschnitt muss Zeit zum Nachwachsen haben, bevor der nachste auf Stock
gesetzt wird. Bei der geplanten Heckenlange sind mind. vier Pflegedurchgange durchzufuh-
ren. Die Wuchseigenschaften von Schlehe und Hartriegel machen ein Mulchen der Sdume
und eine Begrenzung der Heckenbreite notwendig. Bei der PflegemalRnahme sollten
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gesamte Abschnitte auf Stock gesetzt werden, weil der neue Austrieb dabei optimale Licht-
verhaltnisse und gleiche Aufwuchsbedingungen hat.

Am Sidrand der Flur-Nr. 299 wird als externe Ausgleichsflache ein Lebensraumkomplex
aus extensivem Grinland und Streuobstwiese angelegt. Auf den Flachen sind hochstam-
mige, fur den torfigen Standort geeignete Obstbaume gem. Pflanzliste (3 x v., STU 12-14
cm, mit Wurzelballen) zu pflanzen. Die Obstbaume sind mit Pflocken zu stabilisieren und
gegen Verbiss zu schitzen. Die Baume sind in Reihen anzupflanzen, der Abstand in der
Reihe betragt 10 m, zwischen den Reihen mind. 10 m. Bei der Anpflanzung sind die Grenz-
abstande zu Nachbargrundstlicken zu bertcksichtigen. Abgange sind zu ersetzen. Die Wie-
senflachen sind 1- bis 2mal jahrlich ab dem 01. Juli zu mahen. Mahgut ist umgehend aus
den Flachen zu entfernen. Eine Diingung und das Ausbringen von Pflanzenschutzmitteln
sind nicht zuldssig.

Der Ausgleich fur den Eingriff auf Flur-Nr. 300 TF wird extern auf der Flur-Nr. 403, Ge-
markung Thidrnthenning, erbracht. Eine Flache von ca. 2.376 m? wird in Abstimmung mit der
Unteren Naturschutzbehdorde als LRT 6510 (Magere Flachland-Mahwiese) angelegt.

Zur Ansaat ist ein Naturgemisch aus der ndheren Umgebung zu verwenden und bevorzugt
als Heudrusch oder Mahgutibertragung aufzubringen. Eine Aushagerung der Flache ist in
den ersten funf Jahren nur nach Bedarf durchzufihren um ein Ausbleiben, durch dauerhaf-
tes fruhes Mahen im Jahr, von erwinschten Zielarten zu verhindern. Sollte nach funf Jahren
der Zielzustand nicht erreicht werden ist eine Nachsaat vorzunehmen. Zur Bestatigung des
erreichten Zielzustands ist der unteren Naturschutzbehorde eine Kartierung der Wiese mit
den darin vorkommenden Arten und deren Deckungsgrad vorzulegen (Anzeige Zielzu-
stand).

Die Pflege ist 25 Jahre zu gewahrleisten. Die Ausgleichsflache ist, so lange der Eingriff wirkt,
zur Verfigung zu stellen (rechtliche Sicherung).

6. anderweitige Planungsmoglichkeiten unter Beriicksichtigung von Zielen und
raumlichem Geltungsbereich des Plans (Alternativen)

ernsthaft in Betracht kommende Planungsmadglichkeiten

Die Verfugbarkeit der Grundsticke und der Bedarf der Anlieger fihrten zur Auswahl des
Standortes.

Folgende Gesichtspunkte wurden als positiv angesehen:

Es ist bereits eine einseitig bebaute ErschlieBungsstral’e, in der alle Ver- und Entsorgungs-
leitungen anliegen, vorhanden. Zusatzliche ErschlieBungsstralen sind nicht erforderlich.
Durch die nun geplante beidseitige Bebauung an der Stralle entsteht eine geschlossene
Ortschaft. Hierdurch kann eine Geschwindigkeitsreduzierung auf der Kreisstralte Kr DGF
10 bewirkt werden, die auch den Altanliegern zugutekommt.
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T
5|

Variante 1 { Variante 2 Variante 3

Bei allen Varianten ist eine Bebauung in einem Abstand von 12 m zur Kreisstrale geplant.
Mit Ricksicht auf den wassersensiblen Bereich ist die zuldssige Bebauung in der Tallage
beschrankt. Zum Isarraum hin ist eine Ortsrandeingriinung vorgesehen.

Variante 1: beinhaltet nur 1 Teilflache und deckt noch nicht den 6rtlichen Bedarf ab. Die
Ausgleichsflache ist nahe am Eingriffsort an der Stdgrenze der Flur-Nr. 300 geplant.

Variante 2: beinhaltet bereits den ortlichen Bedarf. Der westliche Bereich hat eine etwas
weiter in die Talaue reichende Bebauungsmaglichkeit und eine versetzte Ortsrandeingru-
nung.

Variante 3: Die Bebauung ist hier straff gegliedert. Die Ortsrandeingriinung ist einheitlich
durchgezogen. Aus diesen Grunden erhalt der Vorschlag den Vorzug. Der Abstand zur
KreisstralRe (Anbauverbotszone nach Art. 23 Abs. 1 BayStrWG) wird auf 15 m geandert.

Schlussteil - Zusatzliche Angaben, Monitoring und Zusammenfassung

\ 7. Zusatzliche Angaben

Methodische Vorgehensweise — Vorgehensweise bei der Ermittlung der Umweltaus-
wirkungen

In Kapitel 3 wird zunachst die Empfindlichkeit der jeweiligen Schutzguiter analysiert. In Ka-
pitel 4.1.1 werden die Auswirkungen der Bauleitplanung auf die Schutzguter Boden, Flache,
Wasser, Luft und Klima, Landschaft und Schutzgebiete, amtliche Programme und Plane,
Fauna und Flora sowie ihre Lebensraume, Gesundheit und Wohlbefinden der Menschen
(Belange des Immissionsschutzes, Trinkwasser, Sicherheit, Erholung, erzeugte Belas-
tigungen und Schadstoffe) sowie Kulturelles Erbe, Kultur- und Sachguter untersucht und
bewertet. Auch Abfalle und Abwasser, Sicherheitsbetrachtungen, d. h. die Anfalligkeit far
schwere Unfalle und Katastrophen sowie die eingesetzten Techniken und Stoffe sowie Fol-
gen des Klimawandels, Flachensparen und Ressourcenschutz werden seit dem UVPG
2017 in die Betrachtungen mit einbezogen. Die erforderlichen Leitparameter und die Rei-
hung der Schutzglter zur Ermittlung der Umweltauswirkungen richten sich im Wesentlichen
nach den UVP-Leitlinien der LAWA, da sich diese in der Praxis der UVP bewahrt hat:
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¢ Inanspruchnahme der zu bebauenden Flache als Verlust des naturlich gewachsenen Oberbodens, als
Lebensraum fir Bodenlebewesen, als Produktionsfaktor, Vegetationsstandort und Deck- und Filterschicht
fur das Grundwasser,

o Veranderung der Grundwasserverhaltnisse (Grundwasserniveau, Abflussverhaltnisse) und der Grund-
wasserbeschaffenheit (stoffliche und hygienische Belastungen) und des Grundwasserleiters durch die
baulichen Anlagen bzw. den Betrieb,

¢ Verlust bzw. Beeintrachtigungen von Biotopen und landschaftsgliedernden Strukturen, Einzelbdumen,
Geholzbestanden usw., Verlust von Standorten/Habitaten wertbestimmender Pflanzen- und Tierarten,

¢ Veranderung des Landschaftsbildes und der Erholungseignung im Bereich und im Umfeld der Bebauung,

¢ Verlust oder Beeintrachtigung von Kultur- und Bodendenkmalern und sonstigen Kultur- und Sachgutern
(kulturelles Erbe),

¢ Vorhabensbedingte Emissionen (Larm), fur die Lufthygiene (Luftpfad) und das Grundwasser/Oberflachen-
gewasser (Wasserpfad) relevante Emissionen oder prinzipielle Risiken und Sicherheitsbetrachtungen,

¢ Aussagen zu Klimaanpassung und erneuerbaren Energien, Ressourcenschutz und Nachhaltigkeit, Abfall
und Entsorgung, eingesetzte Stoffe und Techniken, den Flachenverbrauch und die Gefahrdung durch
Unfalle und Katastrophen.

Weiter ist zu prifen, inwieweit allgemein gultige Standortvoraussetzungen fiir eine Bebau-
ung im geplanten Bereich gegeben sind (z. B. Lage auBerhalb von Uberschwemmungsge-
bieten, Einhaltung bestimmter Grundwasserflurabstande, Eignung des Baugrundes, Versi-
ckerung von Niederschlagswasser, Hochwasserschutz).

Dabei werden die Schutzgiter bzw. relevanten Wirkungspfade in jeweils eigenen Kapiteln
4.1.1 bis 4.1.4 behandelt. Zur besseren Ubersichtlichkeit wird in den Kapiteln mit folgender
Systematik vorgegangen:

1. Schritt: Relevanzanalyse (Tabelle 1, Kapitel 4.1.1)
Kurzbeschreibung der potenziellen Umweltauswirkungen der Bauleitplanung,
der betroffenen Schutzglter bzw. Umweltbestandteile und des daraus resul-
tierenden Untersuchungsumfangs sowie der verwendeten Umweltindikatoren.

2. Schritt: ~ Wirkungsanalyse — Entstehung, Ausbreitung, Auswirkung und Wechselwir-
kungen potenzieller Belastungen
(Tabellen 2 und 3, Kapitel 4.1.2 und 4.1.3)
Beschreibung der moglichen Entstehung und Ausbreitung mdglicher Belas-
tungen des Menschen und der Umwelt, der Wirkungsarten, -orte und -pfade.
Ermittlung und Beschreibung der Auswirkungen.
Untersuchung moglicher Malnahmen der Vermeidung und Verminderung so-
wie des Ausgleichs erheblicher Auswirkungen auf die Umwelt (siehe auch Ka-
pitel 5).

3. Schritt: Beurteilung der Auswirkungen (Tabelle 5, Kapitel 4.3)
Beurteilung der verbleibenden Auswirkungen der Bauleitplanung auf Mensch
und Umwelt.
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Auf der Basis der Relevanzanalyse erfolgt die Analyse der mdglichen Wirkungen der Bau-
leitplanung auf die betrachteten Schutzguter (Wirkungsanalyse: verbale Gegenuberstellung
von Eingriffsempfindlichkeit und Eingriffsintensitat). In der Wirkungsanalyse werden maogli-
che Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmen (diese werden gesondert in Kapitel 5 doku-
mentiert) gepruft und bertcksichtigt. Abschlieiend wird das Ergebnis der Wirkungsanalyse
zusammenfassend beurteilt.

Differenzierung nach Wirkfaktoren — bau-, anlage-, betriebsbedingt (zu Tabelle 3, Ka-
pitel 4.1.3)

Im Folgenden werden die zur Bewertung herangezogenen Gesichtspunkte und Fragestel-
lungen beispielhaft aufgelistet:

Baubedingte Auswirkungen

Durch die Herstellung der geplanten Bebauung werden Uberwiegend voriubergehende Be-
eintrachtigungen der Umwelt durch die Inanspruchnahme von Baustelleneinrichtungsfla-
chen, bau- und transportbedingten Emissionen (Schall und Erschitterungen, Luftschad-
stoffe) und Bodenumlagerungen verursacht. Der Abbruch bzw. Rickbau der geplanten Be-
bauung, der wenn Uberhaupt, dann erst in weiter Zukunft entstehen dirfte, wird nicht weiter
berlcksichtigt.

Anlagenbedingte Auswirkungen

Unter anlagenbedingten Auswirkungen werden diejenigen Umweltauswirkungen erfasst, die
durch Errichtung der Bebauung und notwendiger VerkehrserschlieBungen, Ver- und Entsor-
gungsanlagen zu lang andauernden bzw. dauerhaften und nachhaltigen Umweltauswirkun-
gen fuhren. An erster Stelle ist dies die Flacheninanspruchnahme fiir die genannten bauli-
chen Anlagen, die unmittelbar Eingriffe in den Boden und den geologischen Untergrund zur
Folge hat. Eine Versiegelung von Flachen (Verringerung der Grundwasserneubildung) wirkt
sich auf das Schutzgut Wasser, indirekt moglicherweise auch auf etwaige Feuchtflachen
und Oberflachengewasser aus. Die Bebauung kann Auswirkungen auf den Wasserabfluss
und auf Retentionsflachen haben. Durch den Flachenverbrauch entstehen direkte Auswir-
kungen auf Tiere und Pflanzen sowie die Flachennutzung. Durch Verdrangungs- oder Bar-
riereeffekte kdnnen auch indirekte Wirkungen auf den Biotopverbund entstehen. Die Anlage
kann Auswirkungen auf das Landschaftsbild (Fernsicht), die Landschaft und ihre Erholungs-
eignung haben. Durch die Flacheninanspruchnahme kénnen Kultur- und Sachguter im 6f-
fentlichen Interesse direkt betroffen sein oder durch Auldenwirkungen beeinflusst werden.

Nutzungsbedingte Auswirkungen

Unter nutzungsbedingten Auswirkungen kénnen die beabsichtigten Nutzungen und damit
zusammenhangende Verkehrsstrome und die damit verbundenen maéglichen Wirkungen auf
Menschen und Umwelt sowohl im Normalbetrieb als auch bei Betriebsstérungen zusam-
mengefasst werden. Dies trifft v.a. fur gewerbliche Nutzungen zu.

Bei offentlichen Bauten und Parkplatzen kann dies auch die Auswirkung auf empfindliche
Arten und Lebensraume im Umfeld sein, z. B. durch Trittbelastung, Ablagerung von Abfall
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oder regelmafige Stérung (Wege). Auch Larmbelastigungen durch Aufenthalt in den Nach-
stunden auf dem Parkplatz sind als Auswirkungen denkbar. Eine erforderliche Abwasserbe-
handlung vor Ort oder in einer vorhandenen Klaranlage kann die gegebenen Einleitwerte
bzw. die Belastungssituation des Vorfluters verandern.

Bewertungsstufen der Gesamtwirkungsbeurteilung
Die Ermittlung der Bewertung erfolgt abweichend von der 6kologischen Risikoanalyse nicht
durch eine formalisierte Bewertungsvorschrift bzw. -matrix, sondern durch 6kologische Bi-
lanzierung und verbale Gegenuberstellung der jeweils mafligeblichen Bewertungskriterien
selbst (z.B. Verlust bestimmter Biotope nach Qualitat und Flache). Folgende Bewertungs-
kategorien werden in Tabelle 5, Kapitel 4.3, verwendet:

Tabelle 6 Erlauterung der in der verwendeten Bewertungsstufen

keine Auswirkungen

negative Auswirkungen

positive Auswirkungen

nicht gegeben

sehr hoch negativ
hoch negativ
mittel negativ
gering negativ

hoch positiv
mittel positiv
bedingt positiv

sehr gering negativ

Die Skala mit funf Stufen ist Ubersichtlich und die Gebrauchliche. Sie entspricht den funf
Guteklassen der neuen EU-Wasserrahmenrichtlinie. Die letztendlich aus fachlicher Sicht zu
treffende Gesamtwirkungsbeurteilung (Tabelle 7, Kapitel 9) wird ebenfalls verbal-argumen-
tativ begrindet. Hierbei wird die flinfstufige Skala aus Tabelle 5 Kapitel 4.3 in eine dreiwer-
tige Skala hoch — mafig — gering fir den Laien vereinfacht zusammengefasst. Hierbei sind
die Einstufungen ,sehr hoch negativ“ und ,hoch negativ* zu ,hoch“ zusammengefasst, ,mit-
tel negativ® wird der Einstufung ,maRig“ gleichgesetzt und ,gering negativ“ und ,sehr gering
negativ‘ werden mit ,gering“ bezeichnet.

7.1. Angaben zu technischen Verfahren

Die verwendeten technischen Verfahren sind den im Literaturverzeichnis genannten Quel-
len zu entnehmen.

7.2. Schwierigkeiten, fehlende Kenntnisse

Die verwendeten technischen Verfahren sind den im Literaturverzeichnis genannten Quel-
len zu entnehmen.
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8. MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen Umweltauswirkungen (Monito-
rinq)

Vorschlage fur Monitoring-Ansatze auf der Ebene der Bebauungs- und Grinordnungs-
planéanderung auf Grundlage des Umweltberichtes:

Mensch / Larm: Reaktion auf unerwartete Auswirkungen im Bereich der benachbarten
KreisstraRe Kr DGF 10 (Verkehrszunahme, Zunahme von Larmemissi-
onen).

Landschaftsbild: Uberprifung der Vorgaben zur Gestaltung der Bebauung und Eingrii-
nung.

Wasser: regelmaRige Uberpriifung der Funktionsfahigkeit der Niederschlagent-
wasserung.

Dokumentation des Artenbestands in den Ausgleichsflachen nach 15
Jahren (= Entwicklungsdauer), ist die erwartete Aufwertung, d. h. das
Entwicklungsziel eingetreten?

Arten / Biotope:

\ 9. Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Die wesentlichen Auswirkungen des Vorhabens liegen in den Bereichen Boden (hier Aus-
wirkungen auf die Bodenbeschaffenheit, die Untergrundverhaltnisse und die Bodennutzung
| Ertragsfahigkeit).

Die Auswirkungen auf dieses Schutzgutes sind als hoch negativ zu werten, auch unter Be-
rucksichtigung von Ausgleichs- und Minderungsmaglichkeiten. Der wesentliche Grund liegt

in der Uberbauung / Versiegelung.

Tabelle 7 Gesamtwirkungsbeurteilung
Schutz- | Bestand Umweltauswir- | Umweltauswir- | Vermeidungs- Beurteilung
gut Ausgangssitua- | kungen in der kungen anlage- | maBnahmen
tion Bauphase Ibetriebsbdingt
Arten Intensiv-Grin- bauzeitliche Verlust arten- Ortsrandeingri- | gering
und land Larm- und Stau- | und strukturar- nung
Lebens- bemissionen, mer landwirt-
raume Erschitterungen | schaftlicher
Nutzflachen
Boden Schluff/Lehm, Abgrabung und Abgrabung und | wasserdurchlds- | hoch
gering ertragrei- | Versiegelung, Aufschittung, sige Belage bei
che Bbéden Verdichtung grol¥flachige Stellplatzen
durch Baufahr- Versiegelung,
zeuge Verlust der
Bodenfunktionen
Wasser | hoher Grund- geringe Abgra- Versiegelung, gezielte Ruck- gering
wasserflurab- bungen und Auf- | gedrosselte haltung des
stand 5-7 m schittungen, Oberflachenwas- | Oberflachenwas-
Versiegelung, serableitung mit- | sers, wasser-
erhohter Abfluss | tels Retentions- | durchlassige Be-
in Vorfluter anlagen lage bei Stell-
platzen
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Klima nachrangige Staub- und geringflgige Schaffung von gering
und Luft | Bedeutung als Schadstoffein- Aufheizung Geholzstruktu-
Kaltluftabfluss- trage durch Bau- | durch versiegel- | ren
gebiet fahrzeuge und te Erschlie-
Bautatigkeit Rungsflachen

Land- Tallage Larmemissio- Bebauung von Beschrankung gering
schafts- nen, Baustellen- | Intensivgrin- der Wandhohen,
bild betrieb land, geringe- Pflanzungen mit

Veranderung weitestgehend

des Gelandever- | heimischen

laufs Laubgeholzen

und Strauchern

Kultur- --- --- - --- --
und
Sachgu-
ter
Mensch, | Dorfgebiet im Staub- und unwesentliche Festsetzungen gering
Wohn- Norden, Wohn- Larmemissio- Erhéhung der zum Schall-
umfeld, siedlung im Os- nen, Erschiitte- Larmimmissio- schutz
Larm, ten, Kreisstral’e | rungen nen
Verkehr | im Norden

In Hinblick auf das Schutzgut Arten und Lebensrdume kommt es zum Verlust arten- und
strukturarmer landwirtschaftlicher Nutzflachen. Floristisch oder faunistisch bedeutsame
Landschaftselemente sind nicht betroffen.

Das angrenzende Landschaftliche Vorbehaltsgebiet im Stiden bleibt unberthrt. Auswirkun-
gen auf die Biodiversitat sind nicht zu erwarten. Im Zuge der Bebauung kommt es durch die
Versiegelung zu einer geringfiigigen Erhdhung des Oberflachenabflusses, die eine Auswir-
kung auf das Schutzgut Wasser darstellt. Ebenfalls durch Versiegelung sind insbesondere
die ErschlieBungsflachen als anlagebedingt nachrangige Auswirkungen auf das Schutzgut
Klima und Luft zu erwarten. Hier ist die Aufheizung durch Zunahme versiegelter Flachen zu
nennen. Eine Auswirkung auf das Schutzgut Kultur- und Sachguter stellen Beeintrachtigun-
gen der Blickbeziehungen zu Baudenkmalern dar. Es ist davon auszugehen, dass durch
die Bebauung keine Beeintrachtigungen derartiger Sichtbezlige resultieren. Eine das
Schutzgut Mensch méglicherweise beeintrachtigende Erhéhung der Larmemissionen durch
PKW-Verkehr ist aufgrund der Art der baulichen Nutzung als unerheblich zu beurteilen.

Besondere kumulative negative Wirkungen des Standortes in Bezug auf die im Raum ge-
gebenen Vorbelastungen durch die vorhandene Verkehrs-Trasse (Kreisstralle), die Dorfge-
beitsbebauung im Umfeld, v. a. durch Larm und weitere Immissionen sowie besondere
Wechselwirkungen, die nicht bereits mit der Untersuchung der einzelnen Schutzguter
erfasst wurden, haben sich nicht ergeben.

Unter Berlcksichtigung der Auswirkungen auf alle Schutzgiter und der gegebenen Aus-
gleichsmadglichkeiten sind die Auswirkungen durch den Bebauungsplans ,Oberviehmoos®
der Gemeinde Moosthenning insgesamt als gering und die geplanten Mallinahmen als um-
weltvertraglich einzustufen.

Die Anderung des Flachennutzungsplans mit Deckblatt Nr. 53, die Darstellung im Bebau-
ungs- und Grinordnungsplan ,Oberviehmoos® der Gemeinde Moosthenning und die Fest-
setzungen im Bebauungs- und Grunordnungsplan wurden einer Umweltprifung nach § 2a
BauGB gemal} der in § 1 Abs. 6 Satz 7 BauGB aufgefuhrten Schutzguter und Kriterien un-
terzogen. Die Bauleitplanung wurde im Einzelnen bezuglich ihrer Auswirkungen auf die

22



Gemeinde Moosthenning  Bebauungs- und Griinordnungsplan ,Oberviehmoos* und Anderung des
Flachennutzungsplans durch Deckblatt Nr. 53 - Umweltbericht gem. § 2 a BauGB - Entwurf

Umwelt beurteilt. Die Ergebnisse sind im vorliegenden Umweltbericht enthalten. Es wurden,
insgesamt betrachtet, keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen festgestellt. Ins-
gesamt ist die Bauleitplanung am vorgesehenen Standort aufgrund des Untersuchungsrah-
mens des Umweltberichts als umweltvertraglich zu beurteilen.

¢ Die entstehenden Eingriffe in Natur und Landschaft sind auszugleichen.

¢ Die Gestaltung der baulichen Anlagen ist méglichst landschaftsvertraglich auszufihren.

¢ Die Gebaude, Anlagen, Betriebseinrichtungen sowie Ver- und Entsorgungseinrichtun-
gen und stralRenseitige ErschlieBungen sind so zu bauen und zu betreiben, dass ver-
meidbare Belastungen des Wohnumfeldes und der Umwelt unterbleiben.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch die Anderung des Flachennutzungs-
plans mit Deckblatt Nr. 53 und durch die Darstellungen und Festsetzungen im Bebauungs-
und Grunordnungsplan ,,Oberviehmoos® sind unter diesen Bedingungen nicht gegeben.

Bayerbach, den 26.07.2022

T2 e L

Architekturburo Ludwig Bindhammer
Kapellenberg 18 84092 Bayerbach
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LITERATURVERZEICHNIS UND VERWENDETE UNTERLAGEN

Verwendete amtliche Unterlagen

¢ Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern (ABSP) — Landkreisband Dingolfing-Landau. — Bayerisches
Staatsministerium fiir Landesentwicklung und Umweltfragen (LfU), Minchen.

¢ Biotopkartierung Bayern Flachland, Bayerisches Fachinformationssystem Naturschutz — Online-Viewer
(FIN-Web), http://ffisnat.bayern.de/finweb/, Zugriff: 07.2021

¢ Landesentwicklungsprogramm Bayern 2020 — Bayerisches Staatministerium fur Wirtschaft, Infrastruktur,
Verkehr und Technologie

¢ Regionalplan Landshut, Region 13. Tekturkarte zu Karte 3 ,Landschaft und Erholung“ vom 04.02.2017.
— Regionaler Planungsverband Landshut, Stand 30.01.2020.

¢ Landschaftsentwicklungskonzept (LEK) Region Landshut. — Bayer. Landesamt fir Umweltschutz (LfU),
1999.

¢ Geodaten Online BayernAtlas plus, https://geoportal.bayern.de/, Zugriff: Juli 2021

o UmwelAtlas Bayern), https://www.umweltatlas.bayern.de/mapapps/resources/apps/Ifu_boden_ftz/index.
html?lang=de, Zugriff: Juli 2021

¢ Bayerisches Fachinformationssystem Naturschutz — Online-Viewer (FIN-Web), http://fisnat.bayern.de/fin-
web, Zugriff: Juli 2021

¢ Verkehrsmengenkarte 2015 Landkreis Dingolfing-Landau — Staatliches Bauamt Landshut (Niederbayern),
M 1 : 75.000. - Oberste Baubehdérde im Bayerischen Staatsministerium des Innern (Hrsg.),
https://www.baysis.bayern.de

Gutachten und Mitteilungen / Sonstige Grundlagen

¢ Flachennutzungsplan der Gemeinde Moosthenning

¢ Der Umweltbericht in der Praxis — Leitfaden zur Umweltprifung in der Bauleitplanung — Oberste Baube-
hoérde im Bayerischen Staatsministerium des Innern (BayStMI) und Bayerisches Staatsministeriums fur
Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz (BayStMUGV), Hrsg., Minchen, Januar 2006.

e Bauen in Einklang mit Natur und Landschaft — Eingriffsregelung in der Bauleitplanung. — Ein Leitfaden
(erganzte Fassung) — Bayerisches Staatsministeriums fur Landesentwicklung und Umweltfragen (BaySt-
mLU), Hrsg., Minchen, Januar 2003.
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